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A Févarosi Munkaiigyi Birésag

a személyesen eljard

Y fciperesnek,
Y - (peres.-

ellen, munkabér és egyéb jarandésagok irant inditott perében meghozta az alabbi
VEGZEST:

A birésag a keresetlevelet idézés kibocsatasa nélkll elutasitja.

A birésag megallapitja, hogy a felperes munkavallaloi koltségkedvezmeényre
jogosult, ezért az eljaras illetekét a Magyar Allam viseli.

A végzés ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon belll lehet fellebbezéssel élni,
amelyet a Fovarosi Torvényszékhez cimezve a Févarosi Munkaiigyi Birésagon kell
irasban el6terjeszteni 3 példanyban.

INDOKOLAS:

A felperes keresetlevele 2012. oktéber 25. napjan érkezett a birosaghoz. A birésag
annak vizsgalata soran megallapitotta, hogy az nem felel meg a Polgari
perrendtartasrél szolé 1952, évi I, térvény (Pp.) 121. §-aban el6irt
kovetelményeknek, mivel annak alapjan nem volt megallapithatd a kereset alapjaul
szolgal6é tényallas, annak bizonyitékai, valamint a kereset 6sszegszer(isége és a
birésag illetékességét megalapozd kérilmények sem.

A birésdg a 2. sorszamu végzésével, 15 napos hatariddé tlizésével, és a
jogkdvetkezményekre torténd figyelmeztetéssel felhivta a felperest a keresetlevél
hianyossagainak pétlasara.

A tértivevény szerint a 2. sorszamu végzés a felperes részére 2012. november 14.
napjan szabalyszerlien kézbesitésre kerilt. A felperes azonban a hianypdétlasi
felhivasnak a megadott hataridében, és mind a mai napig nem tett eleget, tovabba
mulasztasat nem mentette ki, és a hataridé meghosszabbitasat sem kérte.
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A Pp. 130. § (1) bekezdésének j) pontja szerint a bir6sag a keresetlevelet idézés ki-
bocsatasa nélkil [125. § (1) bek.] elutasitja, ha megallapithato, hogy a felperes a hi-
anypotlas végett (95. §) neki visszaadott keresetlevelet a kitlizétt hataridé alatt nem
adta be, vagy Ujbol hianyosan adta be, és emiatt a keresetlevél nem biralhat6 el.

Miutan a keresetlevél hianyossagait a felperes a birésag hianypétlasi felhivasa elle-
nére nem potolta, és az, annak hianyossagai folytan nem volt elbiralhato; a birésag a
felperes keresetlevelét a Pp. 130.§ (1) bekezdés j) pontja alapjan idézés kibocsatasa
nélkul elutasitotta.

A birésagnak a felperes munkavallaléi kdltségkedvezményre vald jogosultsagat a
Pp. 358/B. §-a alapjan hivatalb6l kellett vizsgalnia. Ennek soran, a keresetlevélhez
csatolt bérjegyzékek alapjan megallapitotta, hogy a felperes tavolléti dija a
jogviszony megsz(inésekor nem haladhatta meg a 73/2009. (XIl.22.) IRM rendelet
1.§ b) pontjdban rogzitett mértéket, ezert a felperes munkavallaléi
koltségkedvezményre jogosult.

A birésag tajékoztatjia felperest, hogy a Pp.132.§ (1) bekezdése értelmében a
keresetlevél beadasanak jogi hatalyai fennmaradnak, ha a felperes az elutasito
hatarozat jogerére emelkedésétél szamitott 30 napon beliil a keresetlevelet
szabalyszer(ien Ujra benyujtja.

A végzés elleni fellebbezés lehetéségét a Pp. 233.§ (1) bekezdése biztositja.

Budapest, 2012. december 07.
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